Bursa Migdzyszkolna Nr 2 w ZamoSciu

RUNRA

e 22-400 Zamos$é, ul. Szczebrzeska 41
e Tel./fax. (084) 641 24 86
Nr sprawy: BM2-P/N-R-09/2011 Zamo$¢, dnia 21.10.2011
Dotyczy: przetargu nieograniczonego na roboty budowlane — ,Zaprojektowanie 1 wykonanie

instalacji ppoz. — System Sygnalizacji Pozaru SAP w budynku Bursy Migdzyszkolnej Nr 2
w Zamosciu”

— Zawiadomienie o wynikach postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego

Na podstawie art. 92 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz.U.
z 2010r. Nr 113, poz. 759 1 Nr 161, poz. 1078)

Bursa Migdzyszkolna Nr 2 w Zamosciu ul. Szczebrzeska 41, 22-400 Zamo$¢ zawiadamia o wynikach
postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego, przeprowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na roboty budowlane — ,,Zaprojektowanie 1 wykonanie instalacji ppoz. — System
Sygnalizacji Pozaru SAP w budynku Bursy Miedzyszkolnej Nr 2 w Zamos$ciu”

W niniejszym postgpowaniu jedynym kryterium wyboru oferty, ktorym kierowat si¢ Zamawiajacy przy
wyborze byla — cena 100%.

Postepowanie zostalo zakonczone wyborem oferty:
Najkorzystniejsza oferta:

BIURO SZYBKIEJ INTERWENCJI
Spotka Jawna Z. Mroczek i Wspélnicy
22-400 Zamos¢, ul. Chopina 3

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 6 ofert:

Ilos¢ pkt
Nr Nazwa prvzvy(z)rcl::i);ch
oferty adres Wykonawcy ofert:

cena — 100%

KOMAGES Sp. z o.0.

Janczewo 23, 66-431 Santok

Centrum Satelitarnego Monitorowania 1 Ochrony
Os. Bermudy 2 Wawrow, 66-400 Gorzow Wlkp.

Oferta nie podlega ocenie 1 poro6wnaniu, poniewaz Wykonawca zostat
wykluczony z postgpowania, a jego oferta uznana za odrzucona.

Wykonawca zostal wykluczony z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 4) — z postgpowania o udzielenie zamdéwienia wyklucza si¢ rowniez
wykonawcow, ktorzy: nie wykazali spelniania warunkéow udziatu
1 W postgpowaniu. -

Ofertg¢ wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona na podstawie art.
24 ust. 4

Wykonawca nie przedtozyt o§wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia na
podstawie art. 24 ust. 1 Ustawy. Zamawiajacy w dniu 10.10.2011r. wezwat
wykonawcg do uzupehienia brakujacego o$wiadczenia na podstawie art. 26
ust 3. Przedtozono ww. o$wiadczenie jednak data wystawienia okreslona byta
na 11.10.2011.

Zlozone na wezwanie zamawiajacego oswiadczenia 1 dokumenty powinny
potwierdza¢ spelnianie przez wykonawce warunkow udziatu w postgpowaniu
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oraz spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane
wymagan okreslonych przez zamawiajacego, nie pdzniej niz w dniu,
w ktorym uplynal termin skladania wnioskow o dopuszczenie do udziatu
w postgpowaniu albo termin skiadania ofert.

Termin skfadania ofert byt wyznaczony na 08.10.2011r. do godziny 10.30.
Ww. o$wiadczenie zatem nie potwierdza tego warunku (braku podstaw do
wykluczenia) na dzieh zlozenia ofert.

Za art. 26 ust. 2a Wykonawca na zadanie zamawiajacego 1 w zakresie przez
niego wskazanym jest zobowigzany wykaza¢ odpowiednio, nie pdzniej niz na
dzien sktadania wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu lub
sktadania ofert, spelnianie warunkow, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1, i brak
podstaw do wykluczenia z powodu niespelniania warunkoéw, o ktérych mowa
w art. 24 ust. 1.

Wykonawca nie wykazal, iz nie zachodzily wobec niego podstawy do
wykluczenia z art. 24 ust. 1 na dzien skladania ofert a co za tym idzie
podlega wykluczeniu z postgpowania, z powodu nie spelnienia warunkow
udziatu w postgpowaniu — art. 24 ust. 2 pkt 4) Ustawy Pzp.

W zakresie posiadania wiedzy i do§wiadczenia:

Aby speli¢ ten warunek Wykonawca musiat wykaza¢, iz wykonat
1 prawidlowo ukonczyl w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert a jesli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy to w tym
okresie, minimum dwie roboty budowlane podobne do objgtej przedmiotem
zamoéwienia pod wzgledem rodzajowym, iloSciowym 1 wartosciowym —
o wartosci co najmniej 100 000,00zt kazda. Wykonawca z dwu robot wykazat
tylko jedna o odpowiedniej warto$ci przez co nie wykazujac spehienia
warunku w zakresie posiadania wiedzy 1 doswiadczenia.

Dnia 10.10.2011 wezwano Wykonawcg do uzupehienia wadliwego wykazu
wykonanych rob6t budowlanych na podstawie art. 26 ust. 3

Przedtozono ww. wykaz wraz z dokumentami potwierdzajacymi, ze roboty
zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlane; i1 prawidlowo
ukonczone, jednak data wystawienia wykazu robot jak 1 referencji
(potwierdzenie za zgodnoscia z oryginatem) okreslona byta na 11.10.2011.
Ztozone na wezwanie zamawiajacego oswiadczenia 1 dokumenty powinny
potwierdza¢ spelianie przez wykonawce warunkow udziatu w postgpowaniu
oraz spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane
wymagan okreslonych przez zamawiajacego, nie pdzniej niz w dniu,
w ktorym uplynal termin skladania wnioskow o dopuszczenie do udziatu
w postgpowaniu albo termin sktadania ofert.

Wykonawca nie wykazat, iz spelnia ten warunek na dzien sktadania ofert a co
za tym idzie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) — nie
wykazat spelnienia warunkow udziatu w postgpowaniu.

W zakresie braku przestanek do wykluczenia Wykonawcy na podstawie art.
24 ust. 1 wykonawca musi przedlozyc¢:

aktualne zaswiadczenie wlasciwego naczelnika wurzedu skarbowego
potwierdzajace, ze wykonawca nie zalega z oplacaniem podatkéw lub
zaswiadczenie, ze uzyskat przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub
roztozenie na raty zaleglych platnosci lub wstrzymanie w calosci wykonania
decyzji wlasciwego organu — wystawione nie wczesniej niz 3 miesiace przed
uptywem terminu skladania wnioskOw o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu o udzielenie zamowienia albo sktadania ofert
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Wykonawca przedlozyl niekompletne zaswiadczenie z Urzgdu Skarbowego —
brakowalo 2-giej strony zaswiadczenia o niezaleganiu w podatkach lub
stwierdzajace stan zaleglo$ci. Zamawiajacy w dniu 10.10.2011r. wezwat
wykonawcg do uzupehienia brakujacego zaswiadczenia na podstawie art. 26
ust 3. Przedlozono ww. zaswiadczenia jednak data potwierdzenia za
zgodnoscia z oryginatem przedmiotowego dokumentu okreslona byla na
11.10.2011. Zlozone na wezwanie zamawiajacego oswiadczenia 1 dokumenty
powinny potwierdza¢ spelnianie przez wykonawce warunkow udzialu
W postgpowaniu oraz spelnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty
budowlane wymagan okreslonych przez zamawiajacego, nie pozniej niz
w dniu, w ktérym uptynal termin sktadania wnioskow o dopuszczenie do
udziatlu w postgpowaniu albo termin sktadania ofert. Wykonawca nie
wykazal, iz spelnia ten warunek na dzien sktadania ofert a co za tym idzie
podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) — nie wykazat
spelnienia warunkow udziatu w postgpowaniu.

Dnia 10.10.2011 wezwano Wykonawce do zlozenia wyjasnien tresci ztozonej
oferty poniewaz Wykonawca w punkcie 5 oferty (zalacznik nr 1 siwz)
oswiadcza, ze podwykonawcom zostanie powierzone wykonanie
nastepujacych prac: montaz instalacji okablowania, urzadzen, szkolenie
uzytkownikow a w wykazie osob, ktore beda uczestniczyly w wykonaniu
zamowienia (zatacznik nr 5 siwz) w kolumnie dotyczacej informacji
o podstawie do dysponowania osoba wpisane jest, iz kazda z wymienionych
w przedmiotowym wykazie o0sOb jest ,zatrudniona”. Powyzsze dla
zamawiajacego nie bylo jasne, czy wykonawca zleci wykonanie prac
podwykonawcom czy beda je wykonywac osoby u niego zatrudnione?
Wykonawca os$wiadczyl, 1z podwykonawcom zostanie powierzone
wykonanie nastgpujacych prac: montaz instalacji, montaz okablowania,
montaz urzadzen, szkolenie uzytkownikow.

Dofaczono do wykazu os6b, ktore beda uczestniczyty w wykonaniu
zamoOwienia jeszcze jedna osobe udostgpniong przez inny podmiot.
Dotaczono zobowiazanie innego podmiotu do udostepnieniu do dyspozycji
Wykonawcy swoich zasoboéw przy realizacji zadania. Jednak przedmiotowy
wykaz 0sob oraz zobowiazanie nie odzwierciedlaja stanu na dzien skladania
ofert tj. 08.10.2011 a jedynie na dzien 11.10.2011r. — wykaz os6b oraz
12.10.2011 — zobowiazanie innego podmiotu. Do zobowiazania takiego
doszto w dniu 12.10.2011, nie wynika z niego, iz zasoby innego podmiotu
byty do dyspozycji wykonawcy nie po6zniej niz w dniu skladania ofert
przypadajacym na 08.10.2011r.

Natomiast wykonawca stwierdzat w ztozonym ponownie wykazie oséb, ktore
beda uczestniczyly w wykonaniu zmdwienia, iz dysponuje ta osoba na dzien
11.10.2011 tj. rowniez z data pozniejsza niz dzien otwarcia ofert, tym samym
nie odzwierciedla to stanu na dzien sktadania ofert.

Za art. 26 ust. 2a Wykonawca na zadanie zamawiajacego 1 w zakresie przez
niego wskazanym jest zobowigzany wykaza¢ odpowiednio, nie pdzniej niz na
dzien sktadania wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu lub
sktadania ofert, spelnianie warunkow, o ktorych mowa w art. 22 ust. 1,
1 brak podstaw do wykluczenia z powodu niespelniania warunkow,
o ktorych mowa w art. 24 ust. 1.

Wykonawca nie wykazat, iz spetnia ten warunek na dzief sktadania ofert a co
za tym idzie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) — nie
wykazat spelnienia warunkow udziatu w postgpowaniu.
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MAXTO Marcin Staniewski Tomasz Wojewoda Sp.J.
ul. Reduty 5, 31-421 Krakow

Biuro Warszawa

ul. Putawska 303, 02-785 Warszawa

6,925

Zaklad Wielobranzowy TELVID
91-845 L6dz, ul. Franciszkanska 125

8,328

PHU "ETNA PLUS” Edgard Wartalowicz
26-015 Pierzchnica, ul. Wyszynskiego 16
Dzial Handlowy:

25-709 Kielce, ul. Mielczarskiego 57

5,537

KARO KARLICKI Sp. z o.0.
05-860 Plochocin, ul. Lakowa 8

8,459

BIURO SZYBKIEJ INTERWENCIJI
Spoétka Jawna Z. Mroczek 1 Wspdlnicy
22-400 Zamos¢, ul. Chopina 3

10,000

Uzasadnienie

Wybrany Wykonawca ztozyt oferte najkorzystniejsza w oparciu o przyjete kryterium oceny ofert: cena —
100%. Tres¢ oferty jest zgodna z siwz w zwiazku z czym nie podlega ona odrzuceniu, Wykonawca
natomiast spetniajac wszystkie warunki nie podlega wykluczeniu z postgpowania przetargowego.

Na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2) ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy zawrze umoweg
z Wykonawca, ktorego oferta zostala wybrana w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przekazania

Dyrektor Bursy mgr Waldemar Leszczynski

Zatwierdzam

KOMAGES Sp. z o.0. Janczewo 23, 66-431 Santok Centrum Satelitarnego Monitorowania i Ochrony Os. Bermudy 2

MAXTO Marcin Staniewski Tomasz Wojewoda Sp.J. ul. Reduty 5, 31-421 Krakow Biuro Warszawa ul. Putawska 303,

PHU ”"ETNA PLUS” Edgard Wartatowicz 26-015 Pierzchnica, ul. Wyszynskiego 16 Dzial Handlowy: 25-709 Kielce,

zawiadomienia.
Otrzymuja:
1.
Wawrow, 66-400 Gorzow Wlkp.
2.
02-785 Warszawa
3. Zaktad Wielobranzowy TELVID 91-845 £.6dz, ul. Franciszkanska 125
4.
ul. Mielczarskiego 57
5. KARO KARLICKI Sp. z 0.0. 05-860 Ptochocin, ul. L.akowa 8
6. BIURO SZYBKIEJ INTERWENCII Spoétka Jawna Z. Mroczek 1 Wsp

olnicy 22-400 Zamos¢, ul. Chopina 3

Niniejsza informacje wywieszono na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego: 22-400 Zamos$¢, ul. Szczebrzeska 41,
zamieszczono na stronie internetowej Zamawiajacego www.bursanr2zamosc.bip.info.pl oraz przekazano Wykonawcom —
uczestnikom postgpowania.




